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Materia: Responsabilidad patrimonial {Proc. Abreviado)
Entidad bancaria EANCO SANTAN

Para ingreses en caja. Concepto: OW

Pagos por transferencia bancaria: iB

Beneficiario: Juzgado de 1o Contencios

Pﬁoli citante/Ej ecutante:-
Abogadola: E

Parte demandada/Ejecutado: AJUNTAMENT SANT
VICENG DELS HORTS, SEGURCAIXA ADESLAS,

SA. DE SEGU
Procuradoriag
Abogado/a:

SENTENCIA N° 225/2019

Magistrada:
Barcelona, 20 de septiembre de 2019

@) -0 isiado, titular del Juzgado de lo Contencioso Administrativo

nimero 10 de Barcelona y provincia, en los autos del recurse contencioso administrativo

namero 438-2018, interpuesto por GGG . <-esentado por el

procurador LMD . -ontr= <l AYUNTAMIENTO DE SANT VICENG DELS

HORTS .representada por el Letrado _ /3-

—\ reperesentado por el procurador _

ANTECEDENTES DE HECHO.

PRIMERO. La representacidon de la actora interpone el presente recurso contencioso
administrativo, registradc con el nGmero 438-2018, contra la resolucidn de
desestimacién la resolucion de desestimacion de 10 de octubre de 2018 de la
reclamacidn patrimonial formulada por la reclamante ante el Ayuntamiento demandado

por fos dafios que manifiesta haber suffido en fecha 29 de noviembre de 2017 cuando
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detido al desrivel de la cazada on (D

sufrié un tropieza que le produjo una torcedura de tobillo.

Se tramitan los presentes autos segun. lo dispuesto para el procedimiento abreviado en
la vigente Ley 29/1998, reguladora de la Jurisdiccion Contercioso Administrativa,

SEGUNDO. Celebrado el acto de Juicio oral, el Letrado de los actores se afirma y
ratifica en su demanda. El Letrado del Ayuntamiento contesta a la misma, oponiéndose
a la estimacién del recurso. Tras la practica de la prueba propuesta y admitida, con el
resultado que es de ver en autos, las defensas de ambas partes exponen sus

conclusiones, declardndose los autos conclusos y vistos para sentencia.
TERCERO. El impohe de la cuantfa del presente recurso es de 2.551,61€.

CUARTO. En la tramitacion de este procedimiento se han observado todas las

prescripcicnes legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

PRIMERO. Constituye el objeto de los preséntes autos contra la resolucién de
desesiimacion de 10 de octubre de 2018 de la reclamacién patrimanial formulada por la
reclamante ante el Ayuntamiente demandado por los dafios que manifiesta haber sufrido
en fecha 29 de noviembre de 2017 cuando dehido al desnivel de la calzada en Camf de

G - . topieza que le produjo una torcedura

de tobillo .

En su demanda, ratificada en el acto de juicio oral, el Letrado de la parte actora solicita -
de este Juzgado el dictado de sentencia estimatoria del recurso con reconocimiento de
las cantidades reclamadas en concepto de indemnizacion y condena al pago de las
costas causadas. En defensa de esa pretension indemnizatoria, en su escrito de
demanda y en el acto de juicio oral, al hilo del debate procesal centrado en la relacién
de causalidad entre el dafio material producido y el funcionamiento del servicio pablico,
presenta en este proceso las alegaciones siguientes. 1. La acreditacion de los hechos y
de los dafios materiales sufridos, con la inexistencia de la baldosa, entendiendo la

actora que el mal estado de esta es causa del siniesiro, por lo que debe ser
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‘indemnizado por el mal funcicnamiento del servicio ptiblico.

Por su lado, el Letrado del Ayuntamiento, en el acto de juicio oral, acaha solicitando el
dictado de sentencia desestimatoria de las pretensiones de la recurrente. En esencia, al
hilo del debate procesal suscitado, aduce esta parte la no concurrencia de fa necesaria
correlaciéh entre el funcionamiento del servicio plblico y el resultado dafioso. A este
respecto, sostiene que el nexo causal se rompe por culpa de la victima, sin faltar la
Administracién, dentro de lo razonable, a su deber de vigilancia y mantenimiento de la

via,

Subsidiariamente pluspeticién.

Codi Segur de Verificar|

= SEGUNDO. Para la adecuada resolucién delas pretensiones cruzadas por las partes en
‘ét la presente proceso se hace preciso, en primer lugar, centrar la atencidén en el marco
® normativo regulador del vigente sistema de responsabilidad patrimonial extracontractual
establecido por nuestro Ordenamiento Juridico en relacidn con las Administraciones
Pablicas. Y en segun'do lugar, determinar la concurrencia o no' en el caso ahora
examinado de los requisitos o presupuestos exigidos por nuestro Derecho para dar lugar
a la declaracién de la expresa responsabilidad patrimonial a la vista de los hechos

dimanantes de las actuaciones.

En este sentido, ya de enirada debe significarse’ que a partir del principio de

. responsabilidad de los poderes piblicos constitucionalmente reconocido {par mandato
expresc de su articulo 9.3, como elemento expresivo de los valores supetiores del

~ Ordenamiento Juridico propugnados por el Estado social y democrético de Derecho ex
articulo 1.1), el particular sistema de responsabilidad patrimonial referido a las
Administraciones Piblicas tiene hoy su fundamento constitucional expreso en el articulo
106.2 de la carta magna, que reza: “Los particulares, en los términos establecidos por la

ley, tendrén derecho a ser indemnizados por toda lesién que sufran en cualquiera de

Data i hora 30/09/2018 11:47

sus blenes vy derechos, salvo en los casos de fuerza- mayor, siempre que la lesion sea

consecuencia del funcionamiento de los servicios piiblicos”.

. Doc. electronic gara-mit amb signalura-e. Adreca weh per verificar: hiips:/fejcat.justicia.gencal.cal/IAP/consultaC SV htmi |

Sobre esa base constitucional, y en el ejercicio de las competencias normativas plenas
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reservadas al Estado por el articulo 149.1.18° de la Constitucion espafiola respecto del
sistema de responsabilidad de todas las Administraciones Publicas (atendido el caracter
unitario, ademéas de objetivo y directo, que actualmente define la configuracién legal de
dicho sistema de responsabilidad extracontractual administrativa), fa ordenacian fegal de
la institucidn de la responsabilidad administrativa patrimonial viene hoy dispuesta por los
artfculos 139 vy siguientes de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Plblicas y del Procedimiento Administrativo Comadn, vy en el
plano procedimental por el Real Decreto 429/1993, de 26 de marzo, por el que se
aprueba el Reglamento de los procedimientos en materia de respoﬁsabilidad patrimonial

de las Administraciones Publicas.

3
3 .
& De acuerdo con el sistema normativo expuesto, y conforme viene estableciendo una
L3 ]
§ . reiterada y constante doctrina jurisprudencial en este orden jurisdiccional contencioso
G
o . . ' g 'l « . g . - -
g administrativo (desde la positivizacién en nuestro Ordenamiento juridico administrativo
- ;
= @ del sistema de responsabilidad administrativa extracontractual a través de los articulos
§' 121 y siguientes de la Ley de Expropiacion Forzosa de 1954 y de los articulos 40 v
% concordantes de la posterior Ley de Régimen Juridico de las Administracién del Estado
f= . .
g de 1957}, son tres los requisitos o presuplestos que deben necesariamente concurrir
<
3 simultaneamente en el caso para el nacimiento efectivo del derecho a la indemnizacidn
"
g resarcitaria por razén de responsabilidad patrimenial de la Administracién Publica,
I§ requisitos gue seguidamente se enumeran y exponen,
&
81— :
e 1. La existencia y realidad de un dafio, el cual para transformarse de un simple dafio o
E perjuicio en una auténtica lesién indemnizable requiere, a su vez, de: A) la concurrencia
& simultanea de tres circunstancias o requisitos facticos: a) certeza o efectividad; b)
g
§ 5 individualizaciéon con relacién a una ‘persona o grupo de personas; y ¢) evaluahilidad -
25 econdmica; B) amén de una circunstancia o requisito de orden jurfdico: la antijuridicidac
512 " . —— ’
Iig del dafio, esto es, que el particular no tenga el deber juridico de soportarlo.
512 '
2 &
512
gl a :
g @ .. T T . A .
20 2. La lesion antijuridica. ha de ser imputable al funcionamiento normal o anormal de los
o .- . s . . v s I '
g servicios publicos, entendidos éstos en la acepcion amplia que abarca a la entera
B situacion administrativa y bajo cualquiera de las poliédricas formas de la actividad
o
(=
o administrativa previstas por nuestro Ordenamiento -juridico, lo que incluye desde el

:
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punto de vista de su formalizacién tanto la eventual responsabilidad por hechos como

por actos, licitos o ilicitos, asf como por accién o por accién o inactividad administrativa.

3. La refacidn de causalidad entre Ids dos elementos antetiores (lesién en sentido
téacnico v titulo de imputacién), esto es, el necesario nexo causal entre el funcionamiento
del servicio pablico y el dafio o lesién producidos que presente a éste como
consecuencia de aguél, sin que aparezca roto por las causas de exoneracion de la
responsabilidad administrativa conocidas como la falta o culpa de la propia victima o

sujeto dafiado, fas hechos o conducta de terceras personas o la fuerza mayor.

3
é Como quiera que en el caso de autos es este tercer elemento, el nexo causal, el que
% con caracter principal centra el debate procesal entre las partes, debe afadirse lo
ol &

2 siguiente. Frente a la exigencia tradicional y mas restrictiva de una antigua
T UE;’ jurisprudencial identificada con la fecria de fa causalidad exclusiva (entre otras muchas,
g las Sentencias del Tribunal Supremo de 20 de enero, 24 de marzo y 20 de junio de
g 1984, 30 de diciembre de 1985, 20 de enero y 2 de abril de 1986, 20 de junio de 1994, 2
5 de abril y 23 de julio de 1996, 1 de abril de 1997, etc.), que exige la prueba plena de una
% intervencién directa, inmediata y exclusiva de la Administracion en la produccién del
"é dafio y que comporta la desestimacion sistemética de todas las pretensiones de
éf) ihdemnizacién cuando interfiere en la relacién causal, de a'lguna manera, la culpa de la
% victima o de un tercero, se ha venido consolidando en los supuestos de concurso de
%E causas otra linea jurisprudencial mas identificada con la compensacién de ctipas que
g O enfrentada a la seleccion del conjunto de circunstancias causantes del dafio ya no exige
E ' la exclusividad (sentencias del Tribunal de de 12 de febrero, 30 de marzo y 12 de mayo
;:i de 1982 y 11 de octubre de 1984, entre muchas otras), particularmente en los supuestos
§ . de funcionamiento anormal del servicio piblico, y, por tanto, no excluye la
% g responsabilidad patrimonial de la Administracién cuando interviene en la produccion del
% § dafo, ademas de ella misma, la propia victima (sentencias del Tribunal Supremo de 31
‘:;j i de enero, 7 de julio y 11 de octubre de 1984, 18 de diciembre de 1985, 28 de enero de
: £ 1986, 23 de noviembre de 1993, 18 de noviembre de 1994 y 4 de octubre de 1995) o un
% ° tercero (sentencias del Tribunal Supremo de 5 de noviembre de 1974, 23 de marzo de
5.§ 1979 y 25 de enero de 1992), salvo que la conducta de uno o de otro sean tan intensas
E gue el dafio no se hubiéra producido sin ellas (sentencias del Tribunal Supremo de 4 de
; julio de 1980, 16 de mayo de 1984 y 5 de diciembre de 1997). Supuestos éstos en los
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gue procede hacer un reparto proporcional equitativo del importe de la indemnizacién
entre los distintos agentes que participaron de forma concurrente en la produccion del
dafio (sentencias de Tfibunal Supremo de 17 de marzo y 12 de mayo de 1982, 31 de
enero y 11 de octubre de 1984, entre otras).

TERCERO. Ala vista de lo anterior y en atencidn a las concretas circunstancias facticas
del caso de autos que resultan del examen de todas las actuaciones documentadas en
el expediente administrativo remitido al Juzgado por la Administracién demandada, asi
como de la valoracién conjunta de la prueba practicada en el proceso, se alcanza la
conclusién de que ha resultado acreditada la concurrencia. efectiva de todos los
requisitos normativamente exigidos para determinar el nacimiento de la responsabilidad
patrimonial reclamada, en particular el referido a la necesaria concurrencia, del nexo
causal o refacion de causalidad entre el dafio y el funcionamiento del servicio plblico

concernido, en las térmings-que seguidamente se indican.

De entrada, es preciso aludir a la carga de.la prueba. Al respecto, es pacifica la
consideracion de que cada parte soporta la carga de probar los datos que no siendo
notorios ni negativos constituyen el supuesto de hecho de la norma cuyas

consecuencias Juridicas invoca a su favor. En aplicacién al presente caso, y més

‘concretamente, como ensefia el Tribunal Supremo en sentencia de 3 de diciembre de

2002, “por aplicacion de los principios de la carga de la prueba contenidos en el articulo
1214 del Codigo Civil, es claro que corresponde a la Administracion titular del servicio la
prueba sobre la incidencia, como causa eficiente, de la accién de terceros, y salvo el
supuesto de hecho notorio, le corresponde también a la Adminisiracién acreditar

aquellas circunstancias de hechio que definen el estandar de rendimiento ofrecido por el

- servicio publico para evitar las situaciones de riesgo y de lesion patrimonial a los

usuarios del servicio derivadas de la accion de terceros y para reparar los efectos
dafiosos producidos por fos mismos”. También compete a la Administracién demandada
probar la incidencia que en dicho accidente pudiera tener bien la propia actuacién del

demandante, bien la existencia de fuerza mayor.

De acuerdo con lo expuesto, en el presente supuesto es a la Administracion demandada

a quien incumbe la carga de probar aquellos extremos, esto es, fa incidencia como
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causa eficiente del accidente de la propia accidn de la victima, vy que a la Administracion

titular de la calle, con los medios de que dispone y dentro de lo razonahle, le resultaba
imposible evitar aquel accidente a través de la limpieza y mantenimiento de la via
publica. Carga probatoria ésta, debe anticiparse, cumplimentada por la Administracion

demandada.

Pues bien, Na puede ponerse en duda ni la realidad de la caida ni el momento y lugar

dados los coetaneos informes vy declaracidn de testigo.

Asimismo fa demanda ha venido a reconocer el mal estado no solo del lugar concreto
sino de la zona, mal estado que las fotografias atestiguan como depriorable, justificando
ello que como es zona pendiente de un proyecto urbanistico que dice que no se ejecuta

por culpa de las empresas que ocupan el poligono al que la recurrente acude a trabajar,

Codi Segur de Verliicaclo:

pues entiende que ello le exonera de su deber de mantener los espacios publicos en

|

Signat per

condiciones de seguridad y salubridad conforme a estandares medios. ‘Al punto es que
entiende que la caida es culpa de la recurrente, pues circulaba por la acera, cuando
podia hacerlo por en medio de unos coches aparcados. Cabe decir que de las
fotografias gue se aportan y que no admiten duda del estado del lugar, caminar por alli
@s poco Mas que una yincana pues la extensién y desniveles no presentan en realidad
ningln paso habilitado y en condiciones para alguien que no tiene eleccién mas gue
circular por alifl para ir a trabajar, ajena a la planes urbanisticos y sus problemas de
ejecucion. ' '

CUARTO. En cuanto a los dafios: En primer término y sin perjuicio de las cuentas de la
demandada, del 29 de noviembre al 11 de diciembre son 11 dias. Salvo que la

demandada no cuente el de la propia caida, que no ha de ser el caso.

Sefialar ademas que el informe médico gue cursa el alta labora, sefiala bastante mejor,
en ningln caso curacién, y que como trabaja sentada, le da el alta, pues esta
reconaciendo que no -hay curacién de la lesién, todavia pero que esta no es

incompatible con su trahajo.

Asimismo, tras la prescrita rehabilitacién, en enero de 2018, sigue presentando algias y

Bata t hora 30/00/2018 11:47

se sigue insistiendo médicamente en la rehabilitacién, seflalando que la recurrente
reclama por un punto de secuelas, es decif la mayor moderacién dada la existencia de

dolor médicamente acreditado ain la demandada sefiala no existe documento alguno.

Doc. glectrénic garantit amb signailura-e. Adreca web per verificar: hilpsiiefcat justicia.gencat.caliAP/consultaCEV.himl

Conforme a lo expuesto y siendo procedente la estimacién, en cuanto a la
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indemnizacion procedente se impugna por la actora las cantidades reclamadas, si bien
nada se prueba en relacién a desvirtuar la prueba de la actora en cuanto a los dafios
corporales, y teniendo en consideracion el tipo de golpe sufrido por la actora y gue se
trata de una impugnacién genérica que no ha venido desvirtuada por prueba alguna
propuesta ni admitida con virtualidad en abstracto para contradecir la médica de la
actora, cabe estimar la pretension en la cantidad reclamada. '

%
§” QUINTO.- Canforme a lo sefialado por el articulo 139 de la Ley de-esta Jurisdiccién, que
& determina el criterio del vencimiento mitigado procede imponer a las demandadas la
g cantidad de 800 €.

h
£
>
B3
% FALLO.
g
[+
%
3
7 Estimar el recurso contencioso administrativo nlimero nimero 438-2018, interpuesto por
s 3 representado por el Procurador (GGG
-i:% contra el AYUNTAMIENTO DE SANT VICENG DELS HORTS representada por el
§ Letrado J—Y _ reperesentado por el
z procurador — condenando a las demandadas a indemnitzar
E’, de forma conjunta y solidaria a la recurrente en la cantidad de 2.551,61 € mas intereses
E‘ desde la formulacion de la reclamacién a esta administracion , con costas a las
§ - demandadas en la cantidad de 800 £ solidarios. '
@
<5
:5; g Notifiquese a las partes, haciéndoles saber que esta sentencia es firme, pues cabe
;ﬁ 2 contra fa misma recurso de apelacion a tenor de lo dispuesto por el articulo 81.1.a) de la
54 Ley reguladora de esta Jurisdiccion.
%
8 Asl, por esta sentencia, de la que se unird testimonio a los autos y se llevara el original
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al Libro correspondiente, lo pronuncia, manda y firma —

magistrado, titular del Juzgado de lo Contencioso Administrativo ndmero 10 de

Barcelona y provincia.

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados at fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial y Gnicamente para el
cumplimiento de la labar que tiene encomendada, bajo la salvaguarda y responsabilidad de la misma,
dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales,
que @l uso que pueda hacerse de los mismos debe quedar exclusivamente circunscrito al ambita dei
praceso, que queda prohibida su transmisién o comunicacidn por cualquier medio o procedimiento y que
deben ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracién de justicia, sin perjuicio de
las re:sponsabilidades civiles y penales que puedan derivarse de un uso ilegitimo de los mismos

A(Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Eurcpec y del Consejo y Ley Orgdnica 3/2018, de 6 de

diciembre, de proteccion de datas personales y garantia de Jos derechas digitales).
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